A MAGYAR KATOLIKUS
EGYHAZ LEVELTARAI

A magyar allam alapitasa és a keresztény egyhazszervezet kiépitése egymassal
szorosan Osszefiggd, valdjaban elvalaszthatatlan feladatokat jelentett az elsé
ezredfordulén, Szent Istvan kiraly életében. Az egyhazszervezet mikodése
az irasbeliség kulturdjanak fejlédését és terjedését is magaval hozta, ami az
allam mukodése soran is egyre fontosabba valt. Mindez egy sok évszazados
egyuttmikodés, szoros 6sszefonddas kezdetét jelentette az egyhaz és a vilagi
intézmények, szervezetek szamara. Ennek eredményeként az egyhazi levél-
tarak végigkisérték hazankat ezeréves utjan, forrasaik a magyar torténetiras
szerves, nélkul6zhetetlen részét alkotjak.

Az egyhazi levéltarak sorsa természetesen 6sszefiiggdtt az egyhazszervezet
valtozasaival, s a Szent Istvan altal alapitott egyhazmegyék élén allé puspo-
kok munkajanak segitésére, tanacsadoé testiiletként hamarosan megszervezték
az els6 székeskaptalanokat is. Ezzel tulajdonképpen kialakult az egyhazme-
gyékhez kothet6 katolikus levéltarak maig is jellemzd, két £6 tipusa: puspoki
(érseki) és kaptalani (f6kaptalani) levéltarak formajaban. Az egyhazszervezet
kiéptiilésével parhuzamosan virdgzasnak indultak Magyarorszagon is a szerze-
tesrendek. Ennek a fejlédésnek kdszonhets, hogy a 12. szazad végétol megje-
lent a kaptalanok és bizonyos szerzetes konventek Gj funkcioja, a hiteleshelyi
tevékenység, melynek soran kozhiteld, jogbiztosito jellegt irasokat allitottak ki,
¢és Orizték azok masolatait. A hiteleshelyek — Eurdpaban kivételes, sajatosan
magyar modon — poétoltak a Magyarorszagon hianyzé kozjegyzoket, s az igy
keletkezett iratokat gondosan elkiilonitve, kiilon nyilvantartassal taroltak.

Az egyhazi levéltarak jellemz6 tarolasi helye a kézépkorban a templomok
sekrestyéje, illetve tornya volt. Sajnos az iratok fontossaga, megkilonbozte-
tett kezelése sem nydjtott védelmet az elemi karok, pl. villamcsapasbol szar-
mazé thzesetek, vagy éppen a tatarok pusztitasa ellen, s6t ezen kivil a levél-
tarak szandékos rongalasa is el6fordult egy-egy hatalmaskodas alkalmaval,
a birtokviszonyok ¢és tulajdonjogok énkényes modositasa érdekében. Az emli-
tett iratpusztulasok ellenére bizonyos dunantuli egyhazi gytjtemények, példaul

az esztergomi, pannonhalmi és veszprémi levéltarak igen jelent6s kozépkori
allomannyal rendelkeznek, és Gsszesen tébb, mint tizezer oklevelet Sriznek.

1526 utan a t6rokok altal elfoglalt és tartosan uralt terileteken megszint
a hagyomanyos egyhazszervezet, s a régi iratok nagyrészt elvesztek. Folya-
matossa valt a levéltari anyagok t6rok veszély el6li menekitése, el6bb-utobb
szinte valamennyi levéltar ,,utra kelt”, és sajnos szamos el is pusztult kéztluk
utkozben. A t6rokok kitzése utan a levéltarak visszakoltézése sem ment egy
csapasra, hanem esetenként még hosszu évtizedeket vett igénybe. Annak el-
lenére tehat, hogy modszeres és szandékos iratpusztitasrol a torokok részérdl
sem beszélhetlink, ez az id6szak mégis jelentés karokat (nagymértékd irat-
vesztést, keveredést) okozott a levéltarakban. Ennek kovetkezményei a masfél
évszazados megszallason joval tulmutatnak.

A 18. szazad a katolikus egyhazszervezet tjjaépitésének koravolt. Végre ,,ha-
zakoltozhettek™ a plispokségek és kaptalanok régi székhelyeikre, tjraindulhatott
a hiteleshelyi tevékenység, s a katolikus egyhaz fokozatosan jelentés birtokok-
hoz jutott a t6roktdl visszafoglalt teriileteken. A legtobb levéltar iratsorozatai
ett6l az id6t6l fogva mar folyamatosak, a plébaniak levéltarai is gyarapodasnak
indultak, bévilt az irasbeliség, s mindezt természetesen nem nézte tétlentl
az allam sem, s6t a Habsburg uralkodok tevékeny, meghatarozo szervezdi lettek
a katolikus egyhaz vjjaépitésének. Maria Terézia Gj egyhazmegyéket is alapi-
tott. A puspoki és kanonoki kinevezések fékegyuri joganak kévetkezetes, egyre
szélesebb kora alkalmazasaval a kiralyok szamara megndétt a beavatkozas lehe-
tésége. Szabalyoztak az egyhazi birtokok gazdalkodasat, s a felvilagosult ural-
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vagy éppen hasznos gyakorlati ismeretek terjesztése, népszerusitése) gyakran
az egyhazi szervezet kdzremtikodésével valdsultak meg, Az uralkodéi tervek
még drasztikusabb beavatkozast eredményeztek a szerzetesrendek életébe:
1773-ban a Magyar Kamara levéltaraba szallitottak a feloszlatott jezsuita rend
iratait, 1782-ben pedig a II. Jézsef altal ,,haszontalannak” tartott, s igy felosz-
latott szerzetesrendek levéltarai kertltek ugyancsak a Kamarahoz. Id6kézben
a kozépkori varakat felvaltva megépiltek a kor divatjanak megfelelé barokk
puspoki-féuri palotak, s altalaban ezekben az éptiletekben kaptak helyet a ptis-
poki levéltarak. A 18. szazad kozepétdl a rendszerezés igénye is felmeriilt,
az iratokat targyi csoportokba-sorozatokba rendezték, s azon belil id6rendben
aktankénti szamsorrendet alakitottak ki, és elkészitették az iratok lajstromat.
A 19. szazadban folytatédtak a rendszerezési munkak, tovabbra is jellemzé
volt az iratok targyi alapon torténd csoportositasa és elhelyezése, s ez a meg-
oldas gyakran a kulonféle iktatasi rendszerek bevezetése utan, azok mellett is
tovabb élt. Az 1870-es évektdl vannak adataink a katolikus egyhazi levél-
tarak tudomanyos kutatasarol, s a névekvé érdeklédést jelzi, hogy a Magyar
Torténelmi Tarsulat is modszeres levéltar-latogatasokba és felmérésekbe kez-
dett az egyhazi levéltarakban. Megjelentek az elsé levéltar-ismerteté publi-
kaciok, és forraskiadvanyok formajaban kezdték el kozolni a levéltarak leg-
fontosabb-legrégibb anyagait. Az 1874. évi XXXV. torvénycikk bevezette
a kozjegyz6i intézményt, s ezzel véget vetett az egyhazi hiteleshelyek tevé-
kenységének. A kaptalani magan- és hiteleshelyi levéltarak 6rzéhelye azonban
tovabbra is a templomok éptilete maradt, innen altaldban csak a 20. szazad
masodik felében koltoztették ki az iratokat. Az 1894. évi XXXIII. térvénycikk
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elrendelte az allami anyakényvezést, ezzel megszint a plébanidkon vezetett
egyhazi anyakonyvek jogbiztosito, kozirat jellege, s egyuttal valamennyi egy-
hazmegyei kbzpontban megkezdték az anyakonyvi masodpéldanyok gydjtését.

Az elsé vilaghabora utani, jelentés tertleti valtozasok természetesen az
egyhazszervezetet is nagymértékben érintették. Igen szamottevé mennyiségt
egyhazilevéltari anyag kertlt kulfoldre, s a politikai hatarok altal keresztilvagott
egyhazmegyck esetében az utédallamok kozott altaldban nem tortént iratcsere.
A két vilaghabora kozott az egyhazi levéltarakban idénként mar az iratbd-
ség valamint a helyhiany is okozott gondot, és elhamarkodott selejtezések is
el6fordultak, elsésorban a gazdasagi levéltarak esetében, amelyeket altalaban
kilon épiletekben, a joszagkormanyzosagokon 6riztek. 1932-ben a Magyar
Minerva évkonyve adott els6ként atfogd képet Magyarorszag Gj hatarai kézott
a katolikus egyhazi levéltarakrol, intézményenként ismertetve azokat. Pispoki-
(érseki-) és kaptalani (f6kaptalani) levéltaraink ekkor kilenc varosban voltak:
Eger, Esztergom, Gy6r, Kalocsa, Pécs, Székesfehérvar, Szombathely, Vac,
Veszprém. (A Trianon elStti Magyarorszag teriletén 21 puspoki- és kaptalani
székhely létezett és 6 gbrog katolikus kézpont is mikodott.) A plspoki szék-
helyeken kivil egyetlen tarsaskaptalani levéltar mikodott Sopronban. Igen
jelentSs volt ugyanakkor a szerzetesi levéltarak szama: a ferencesek 21, a pi-
aristak 7, a kapucinusok és bencések 4-4, a domonkosok 3, a premontreiek,
minoritak, karmelitak, irgalmasok, ciszterciek 2-2, a szervitak egy intézményt
tartottak fenn. (A mai helyzetet figyelembe véve megallapithatd, hogy a szet-
zetesi levéltarak szama a 20. sziazad masodik felében 6tvenrdl tizre csokkent,
ezek kozil hat a nyilvanos maganlevéltar, a veszteség tehat igen szamotteva.)

1945 tavaszan haborus karok érték a dunantdli levéltarak zo6mét, Sopron-
ban, Szombathelyen, Esztergomban, Pécsett és Veszprémben. Az elsé két
esetben kaptalani levéltarakat, mig a tobbinél a jészagkormanyzdésagok gazda-
sagl iratait érte bombatalalat. A kovetkezs jelentSs esemény a levéltarak életé-
ben az 1947-ben elfogadott, levéltarakrdl szold XXI. torvénycikk, amelynek
értelmében a katolikus egyhazi levéltarak kézérdekd maganlevéltaraknak mi-
nésiltek. A torvény elészor irta elé a szakfelugyeletet az egyhazi levéltarak
tertletén, végrehajtasara azonban a politikai valtozasok miatt nem kerilt sor.

Az 1950-es évek fokozottabb allami tevékenységet, beavatkozast hoztak
az egyhazi levéltarak életében. Az 1950. évi 29. tvr. megszintette a kaptalanok
¢és konventek hiteleshelyi levéltarait, és elrendelte, hogy anyagukat az allami
levéltarak vegyék at. Az egyhazi levéltarakat nemzeti érdekd maganlevélta-
raknak nyilvanitottak. A szerzetesrendek 1950-es feloszlatasa utin — néhany
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kivétellel — a szerzetesi levéltarak is megszintek, anyaguk zome az allamosita-
sokkal kapcsolatos zirzavarban elkallédott, kisebb résziiket sikerilt a szerze-
teseknek, esetleg a tertletileg illetékes allami levéltaraknak begytjtenitik. 1951
tavaszan a Levéltarak Orszagos Kozpontja utasitotta a tertileti levéltarak veze-
t6it, hogy az illetékességi tertletiikre esé egyhazi levéltarakat latogassak meg
és tapasztalataikrol tegyenek jelentést. 1951 &szét6l a katolikus levéltarakat
allomanyvédelmi szempontokra hivatkozva koz6s kezelésbe vették, a tovab-
biakban két kulcs kellett kinyitasukhoz, az allam és az egyhaz képviselSi csak
egyittesen juthattak be a raktarakba. Ez az allapot 1957-ig tartott. Kedvez6
fejlemény volt mindemellett, hogy a levéltari anyagrol szinte valamennyi le-
véltarban egységes leiré szempontok szerint alapleltart készitettek (melyben
a levéltari anyagot altalaban targysorozatonként ismertették), megkezdték a
kiemelked$ forrasértékt anyagok mikrofilmezését, s az 1950-es évek végén
a Levéltari leltarak c. sorozat részeként a székesfehérvari plispoki-, az egri
érseki-, kés6bb pedig az esztergomi primasi levéltarak ismertet6i is megjelentek.

Az 1969. évi 27. tvr. szaklevéltarra nyilvanitott 23 katolikus egyhazi levél-
tarat (20 puspoki és kaptalani, 3 szerzetesrendi levéltarat), s az év tavaszatol
a puspoki kar létrehozta az Orszagos Katolikus Gytljteményi Koézpontot,
melynek feladata tobbek k6zott a katolikus egyhazi levéltarak tevékenységé-
nek koordinalasa lett, illetve a levéltari intézmények és az illetékes minisztéri-
umi szervek k6zott kozvetitett. 1971 tavaszan az egyhazi szaklevéltarakban is
érvényessé valt a Levéltarak Ugyviteli Szabalyzata, amely részletesen és egy-
ségesen szabalyozta a magyar levéltarak tevékenységét. Elénkiilt az egyhazi
levéltarak kutatoforgalma, megkezdSdhettek az egyhaztorténeti kutatasok,
melyek az el6z6 két évtizedben nem voltak jellemzéek. Az 1950-1970-es
¢években altalaban egy-egy levéltari szolgalattal megbizott papi személy, egyéb
feladatai mellett t6ltStte be a levéltarosi tisztet, a *80-as évektdl azutan megje-
lentek az els civil munkatarsak. Az Uj Magyar Kézponti Levéltar Modszertani
Osztalyan 1983—-1989 kozott négy alkalommal szerveztek tovabbképzést az
egyhazilevéltarosok szamara. 1981 aprilisaban a Magyar Koényvtarosok Egye-
suletén beldl 1étrejott a Levéltari Szekeid, majd 1986 decemberében ennek
utodjaként az 6nallé Magyar Levéltarosok Egyestilete (MLE). Az egyestlet
kezdettdl fogva foglalkozott az egyhazi levéltarak kérdéseivel, problémaival is,
tagsagaban egyhazi levéltarosok is helyet kaptak. 1993 juniusaban Debrecen-
ben alakult meg az Egyhazi Levéltarosok Nemzetkozi Szévetsége Magyar-
orszagi Tagozata, s ennek jogutddjaként jott létre 1995-ben a Magyarorszagi
Egyhazi Levéltarosok Egyesiilete (MELTE).

Az 1990 utan Gjrainduld szerzetesrendek kozil csak kevesen éltek a levél-
tar-alapitas jogaval, mind6ssze harom 4j nyilvanos szerzetesi levéltar sziletett.
A rendi levéltarak esetében altalaban nem megvaldsithato, s igy nem is cél
egykori levéltari anyaguk teljes kord begytjtése (jelentSsebb iratbegydjtés a fe-
rencesek és a piaristak levéltaraiban tortént), a tulajdonos rendek gyakran in-
kabb letéti szerzédést kotottek a régi levéltari iratanyaguk maradvanyait 61z6
kozlevéltarakkal.

1993 majusaban 1I. Janos Pal papa rendeletére 4j egyhazigazgatasi beosztas
lépett érvénybe Magyarorszagon. A tertleti valtozas valamennyi egyhdzme-
gyét érintette, és Uj egyhazmegyék is szilettek. 1995-ben az LXVI. t6rvény
alapjan a korabban szaklevéltarként mikods egyhazi levéltarak nyilvanos ma-
ganlevéltarak lettek.

Az iratanyag ismertetése

Eltekintve az intézményes keretektdl, a katolikus levéltarak kozott kutatdi
szemmel négy nagy csoportot, azaz ,levéltartipust” kiilénboztethetiink meg,
1.) A ptspoki (érseki) levéltarak legfontosabb iratképzoi az egyhazigazgatasi
teenddket a mindennapokban ellaté puspoki hivatalok, az egyhazmegyék itél-
kez6 térumat jelentd szentszéki birdsagok, illetve az egyhazi iskolak feligye-
letét, kozponti igazgatasat végzé tanfeligyel6ségek. (A feudalis korban va-
lamennyi emlitett funkciod, az egyhazkormanyzati-, birsagi- és iskolai tigyek
felel6se egyarant a puspoki szentszék, latinosan konzisztérium testtlete volt.)
Szintén a puspokilevéltarakhoz tartoznak ugyan, de nagyobb kilonallé egysé-
getképeznek a gazdasagilevéltarak, amelyek az 1945 el6tti egyhazi uradalmak,
illetve azok kezelését végz6 joszagkormanyzésagok irataibol keletkeztek,
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¢és gyakran maig is kiilon épiletben talalhatok. Kilon kezelésik, illetve az ura-
dalmi szervezet megszinése miatt az iratok sorsa altaldban hanyatottabb
volt a puspokségeken tarolt anyagokhoz képest, a gazdasagi levéltarak tehat
gyakran hianyosabbak, sériltebbek. A felsoroltakon kiviil szinte valamennyi
puspoki levéltarban el6fordulnak mas intézmények iratai is, pl. szeminariu-
mok, vallasos egyesiiletek-tarsulatok, megszint szerzetesi intézmények tar-
toznak ide. A puspoki levéltarak tovabbi részét képezhetik a f6papi és papi
személyek hagyatékali is.

2.) A kaptalani (f6kaptalani) levéltarak rendjét altalaban a kaptalani jegyz6k
(jogasz-ugyvéd alkalmazottak) alakitottak ki. Két £6 részik van: maganlevéltar
¢s hiteleshelyi (orszagos) levéltar. A maganlevéltar a kanonoki testilet belsé
Ugyeinek, tanacskozasainak iratain kivil altalaban jelent6s iratanyagot tartal-
maz a székesegyhazakrol, mint a kaptalanok liturgikus szolgalatanak helyszi-
nérél. Kilon iratkezelése volt a kilonféle (egyhazi-, taniigyi- és jotékonysagi
célokat szolgald) ,kegyes alapitvanyok” t6kéjét kezel$ alapitvanyi hivata-
loknak, s mivel a kdptalanok altalaban a puspoki uradalmaktdl figgetleniil,
onalléan gazdalkodtak, szintén vannak gazdasagi-uradalmi irataik is, amelyek
a puspoki gazdasagi levéltarakhoz hasonléan gyakran hianyosak.

A hiteleshelyi- (vagy mas néven orszagos) levéltarakban a kozhiteld tevé-
kenység soran jottek létre a birtokbaiktatasok, kiralyi parancsra végzett meg-
keresések és vizsgalatok, a kaptalanok el6tt tett vallomasok, végrendeletek,
cimereslevelek stb. iratsorozatai. Altaliban ennck az anyagrésznek, illetve
tagabb értelemben a kaptalani levéltaraknak koszénhetSen van jelentésebb
mennyiségd kézépkori iratanyaga a katolikus levéltari intézményeknek.

Zichy Ferenc gy6ri ptispok (1743-1783)
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3.) A plébaniak levéltarai részben ,,tiikorképei” a puspoki levéltarakban
talalhato, plébanidkra vonatkozo iratanyagnak, hiszen az iratok zomét a pis-
pokséggel folytatott levelezés teszi ki, s ami itt eredeti, a masik helyen fogal-
mazvanyként kell szerepelnie és viszont. A helyzet azonban — t6bbek kozott
az iratvesztés és a helyi jellegzetességek-killonbségek miatt — ennél jéval bo-
nyolultabb. A plébaniakon 6rz6tt anyagot a hivatali levelezésen kivil értékes
helyi 6sszeirasok, a plébania torténetérdl vezetett ,,historia domusok”, iskola-
sz€ki iratok egészithetik ki, s a gazdasagi ¢és alapitvanyi tgyek is rendszeresek.
Idénként céhek, késébb vallasi tarsulatok-egyesiiletek anyagai is bekeriilhet-
tek, s ezen kivil itt talalhatok az espereskeriileti iratok is, amennyiben volt
a helyi plébanosoknak esperesi megbizatasa, illetve tevékenysége.

4.) A szerzetesrendek levéltaraiban a kézponti kormanyzati iratokon kiviil
az egyes rendhazak, apatsagok és az intézmények (iskolak, fGiskolak) iratai alta-
laban kiilon talalhatok. A szerzetesek gazdalkodasardl természetesen fennma-
radtak gazdasagi iratok is. JelentGs a letétek szama, ugyanis szivesen helyeztek el
egy-egy nagy multu szerzetesi intézményben megérzésre pl. csaladi levéltarakat.
A szerzetesek szellemi, tudomanyos tevékenységének készonhetéen altalaban
gazdagabb hagyatéki és kézirattari anyag jellemz6 ezekre a levéltarakra.

A felsorolasbdl lathato, hogy a katolikus levéltarakban nemcsak az egyhaz-
torténet kutatéi talalnak érdekes és értékes forrasanyagot. A helytérténetirok
szamara nélkilézhetetlenek a plébaniak és a pispokségek telepiilésekre vo-
natkoz6 iratai; az oktatas torténetével foglalkozok nem kertilhetik el a tanfe-
lugyel6ségek (s benne a népiskolak, kdzépiskolak) anyaganak, az iskolaszékek,
a tanitd szerzetesrendek iratainak vizsgalatat; a gazdasagtorténészek remek
forrasokat talalnak az egyhazi birtokok iratai k6zott; egy-egy néprajzi kutatd
szamara kincset érhetnek az uriszéki vagy szentszéki perek vallomasai; az élet-
moéd kutatdi szamara a hagyatéki leltarak részletei; a csaladfakutatok szamara
az anyakonyvek informacioi; a mavészettorténészeknek régi éptletek terv-
rajzal és lefrasai; a tajkutatd természettuddsnak egy-egy hatarjaras vagy éppen
egy szépen megfestett régi térkép részletei; a demografusnak a népesség-
Osszeirasok adatai... A kilonféle kutatasi lehetéségeknek valdjaban nincs
hatara. A kutatdi érdekl6dés sokat valtozott az elmult évtizedekben, és igen
valtozatos modon hasznositotta az egyhazi levéltari forrasokat.
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A KATOLIKUS LEVELTARAK KOZELMULTJA ES JELENE

Az 1995-6s levéltari torvénynek megfelelSen, jelenleg 20 bejegyzett katolikus
(koztik 3 gorogkatolikus) nyilvanos maganlevéltar mikodik Magyarorszagon
(ebbdl 14 egyhazmegyés és 6 szerzetesi intézmény). A szam a kordbbiakhoz
képest, elsé latasra kevésnek tinhet, ennek oka, hogy a k6zosen kezelt piispoki
¢és kaptalani levéltarakat ma mar altalaban egy intézményként, egyhazmegyei
levéltarként szerepeltetik, mig kordbban kilon szaklevéltarként voltak beje-
gyezve. (A nem nyilvanos intézményeket is figyelembe véve még egy egyhaz-
megyei- ¢s tovabbi négy szerzetesi levéltarrol is beszélhetiink, ezek a térvény
szerint maganlevéltaraknak mindgstlnek.) A 20 bejegyzett intézmény 2020-ban
Osszesen 11 ezer iratfolydométer terjedelmi anyagot 6rzott, ebbdl kozel ezer ifm
volt a szerzetesi iratanyag. Nem jelenik meg a nyilvantartasban az egyes plé-
baniakon 6rzétt iratok jelentSs része, régebbi felmérések adatai szerint az itt
tarolt torténeti iratanyag mennyisége még tovabbi 3-4 ezer ifm lehet. A katoli-
kus levéltari anyag teljes terjedelme eszerint megkozeliti a 15 ezer ifm-t.

A levéltari intézményekben 61rz6tt anyagot a 2000-es adatok szerint 34 sze-
mély gondozta, kozilik 16 volt f6allasy, s ez azt jelentette, hogy egy-egy le-
véltarba atlagosan nem jutott egy-egy féallast munkatars. A teljes 1étszambol
mind&ssze 6 £6 volt, aki 1990 el6tt allt munkaba, 28 személy 1990 utan kerilt
erre a tertletre. A rendszervaltas utan tehat igen jelentésnek mondhaté a mun-
kaer6 gyarapodasa, cseréje a katolikus egyhazi levéltarakban. Az emlitett ten-
denciak a 2000 utani évtizedekben is folytatédtak: manapsag mintegy 50 £6
tevékenykedik a katolikus egyhazi levéltarakban, akik kozil 34 t6allasa, s a le-
véltarak atlagosan két-harom személyessé valtak (a 90-es évek intézményi
atlaga még egy-masfél munkatars volt). A nemzedékvaltas is folytatodott, ma
mar alig akad olyan munkatars, aki 1990 el6tt allt munkaba, és a dolgozok donté
tobbsége 1990 utan szerezte diplomajat, az életkort tekintve a legjellemzébb
a 30-50-es korosztaly.

A katolikus egyhazi levéltarakkal kapcsolatos kiadvanyok szama Gsszesen
meghaladja a kett&szazat. Ha kiadasi id6 szerint vizsgaljuk Sket, akkor megal-
lapithatjuk, hogy az 1950 el6tti (11) és az 1950-1990 k6z6tti (13) publikaciok
szamat jelentésen meghaladjak az 1990 utani kiadvanyok (195). A rendszer-
valtas utan tehat ezen a terileten is ,Jépésvaltas” tortént, és 2010-t6] évente
atlagosan 10 4j kiadvany sztletett (vagyis egy-egy év kiadvanyainak szama 6sz-
szevethetd az 1990 el6tti negyven év termésével). Az 4j munkadk kozel egy-
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otode levéltari segédlet, egynegyede forraskiadvany, és tobb mint fele egyéb
tanulmanykotet. Az 1990 el6tti idészakhoz képest atalakult a kiadvanyok struk-
turaja-tematikaja: legnagyobb mértékben a levéltarak és a fenntartok szem-
pontjabdl is hasznosithaté konferenciakotetek, adattarak, levéltartorténeti,
archontoldgiai stb. munkak, ill. a forraskiadvanyok szama szaporodott az utob-
bi évtizedben, mig a levéltari anyagot ismerteté segédletek nyomtatasban
kevésbé, inkabb internetes formaban, honlapokon és kilénféle adatbazisok-

ban jelennek meg.

[. Ferenc magyar kiraly cimeradomanya a Sisak csalad részére
a gy6ri Egyhazmegyei Levéltarban, 1800
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Az utébbi husz esztendében szinte valamennyi katolikus egyhazi levéltarban
torténtek raktar-fejlesztések, az allomanyok részben, ill. idénként egészben
yjonnan kialakitott vagy felujitott raktarakba koltoztek. A jévében varhatéan
tovabbi jelentSs raktarkapacitasra lesz sziikség, hiszen 1990 utan szamos egy-
hazi oktatasi- és szocialis intézmény kezdte meg mikodését, melyek iratanya-
ga elébb-utébb jelentkezni fog az egyhazmegyei- és szerzetesi levéltarakban.
Az elnéptelenedd, lakatlan plébaniak levéltarainak beszallitasa-mentése is tobb
helyiitt megkezd6dott, és egyre tobbszor fordul eld, hogy torténeti irataikat
rendezés, ill. szakszer gondozas céljabdl a mikods plébaniak is letétbe adjak
a teruletileg illetékes egyhazmegyei levéltarnak.

A 2000-es években sorra indultak az egyes levéltarak honlapjai, melyek se-
gitségével az intézmények legfontosabb adatairdl, a kutatasok lehet6ségeirdl,
kiadvanyokrél, fondjegyzékekrdl lehetett tajékozodni. A 2010-es években
az e-kutatas, vagyis az iratok digitalis képeinek internetes szolgaltatasa is
megkezd6dott. Az egyhazi anyakonyvek és fontosabb helytorténeti forrasok
képallomanyara épuld, online kutatasi lehetéséget elsGsorban a csaladkutatok
vették igénybe, s az 4j szolgaltatisok eredményeképpen sokszorosara nétt
a levéltarak kutatoforgalma. Manapsag mar tiz levéltarban miakodik e-kutatdi
szolgaltatas, melyek keretében tébb mint 4 milli6 digitalis képfelvétel kutathato.

A kutatdszolgalat soran a katolikus egyhazi levéltarak évente kb. 2.500 ku-
tatoval allnak kapcsolatban, a kutatasi esetek szama kb. 40 ezer. Az emlitett
adatok tiz évvel ezel6tt joval szerényebbek voltak, a forgalom 90%-ban az e-ku-
tatas szolgaltatasoknak koszonheté. Az online kutatasok a kénnyebb-gyor-
sabb hozzaférés miatt intenzivebbek, a szolgaltatas esténként, hétévégén is
elérhetd, és a kutatomunka akar otthonrdl is rendszeresen végezheto.

Levéltaraink életében fontos szerepet jatszik a Magyarorszagi Egyhazi
Levéltarosok Egyestilete (MELTE). Az egyestilet honlapjan (melte.hu) meg-
talalhaté az egyhazi levéltarak egységes szempontok alapjan készilt ismer-
tetése, az Arca adatbazisban (arca.melte.hu) egyiitt keresheték-bongészhet6k
a magyarorszagi egyhazi levéltarak segédletei (fondjegyzékei), a matricula.hu
pedig az egyhazi levéltarak koz6s e-kutatasi felilete. Az emlitett honlapok-
adatbazisok fejlesztésében az utdbbi évtized jelentSs eredményeket hozott,
s a jov6ében varhatéan egyre fontosabba valik a kézésen végzett munka és
intézményeink internetes szolgaltatasainak egytittes megjelenése.
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Osszegzésként elmondhatd, hogy az elmult két évtizedben igen jelentSs
valtozasok torténtek mind a személyi- mind pedig a mikodési feltételekben,
¢és a kutatészolgalatban is gySkeresen 4j szolgaltatasok-teenddk jelentkeztek.
A katolikus levéltarakban a kor szinvonalan all6, kival6 szakmai teljesitmények
szilettek, melyek elismerése sem maradt el: intézményeink és munkatarsaink
szamos fontos feladatot-megbizatast kaptak, és tobb rangos szakmai elisme-
rést-dijat is nyertek. Az utébbi évtizedben levéltaraink hat alkalommal kaptak
meg a Magyar Csaladtorténet-kutaté Egyesiilet (MACSE) Fv Kutatohelye dijat,
¢és hét kiadvanyunk nyerte el a Magyar Levéltarosok Egyesiilete (MLE) altal
alapitott Ev Levéltari Kiadvanya dijat. A levéltaros konferenciakon az egyhazi
levéltarigyet altalaban az elmult harom évtized egyik sikeragazataként érté-
kelik, ezzel is jelezve, hogy levéltaraink kiléptek a ,,hatranyos helyzetd rokon”
1990 elé6tti szerepébdl, és a magyar levéltartigy szerves részeként aktiv szere-
pet vallalnak a 21. szazadi lehet6ségek-megoldasok keresésében.

Szentszéki jegyz6konyvek a gyori Egyhdzmegyei Levéltirban, 19. szazad
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KoOszoNTO

A levéltarak a legrégebb 6ta miikodé intézmények kozé tartoznak, ha nem is
vilag- de Eurdpa-szerte mindenképpen. Magyarorszagon mar a kézépkor 6ta
folyamatosan mukodtek levéltarak a kiralyi udvartdl a varmegyéken at a sza-
bad kiralyi varosokig, egyhazi és mas testiletekig, E szervezeteknek ma is md-
k6dé archivumaik vannak, néhanyuk valoban tobb évszazadra vezetheti vissza
torténetét. A levéltarak feladata kezdetben az volt, hogy a levéltar 1étrehozoja
szamara legfontosabb okleveleket, iratokat megérizze. Ezek az iratok jogokat,
birtokokat, kivaltsagokat vagy mentességeket bizonyitottak, {gy hossza tava
meg6rzéstikhoz elemi érdek fGz6dott. A levéltarak ugyanakkor zart intézmé-
nyek voltak, nem azért mikodtek, hogy az akar évszazadokon 4t felhalmo-
zott felbecstilhetetlen torténeti értékd iratanyagot tudomanyos szempontboél
hasznositsak. Ez a fordulat csak a 19. szazad terméke, amikor a polgari allam
megnyitotta régibb hivatali iratait, igy levéltarait az akadémiai kutatasok elGtt.
A kedvezé valtozas ellenére a levéltarakat egészen a 20. szazad utolso har-
madaig az allandésag és a valtozatlansag nem éppen pozitiv nimbusza lengte
koral. A kutatdk, érdekl6dok, tgyes-bajos dolgaikat intézni kivanok a levél-
tarakrol olyan képet alakitottak ki magukban, hogy azok valami poros helyek,
avitt kutatotermekkel vagy inkabb szobakkal, tudds, azonban mogorva levél-
tarosokkal. A masik, azaz az intézményi oldalon pedig az a fajta hozzaallas
volt a mérvado, miszerint a levéltar egy tudomanyos intézmény, tudomanyos
munkatarsakkal, az itt dolgozok elsésorban térténészeknek képzelték magukat,
a munka hivatali részét masodlagosnak {télték, ami elsGsorban az tgyfeles
aktak pedans tigyintézésre koncentralt, és a tudomanyos kutatast, publikalast
tekintették f6 feladatnak. Ebben a képletben a kutaté inkabb zavard tényezo
volt, és ez az attitdd még a ’80-as és *90-es évek kdzepén-végén is igy volt.
A 2008-ban elfogadott ,,Szolgaltato levéltar” stratégia azonban mar 4j irany-
ba terelte a levéltarakat. Nem 6nmagaban a stratégia miatt, hanem azzal, hogy
a stratégiai koncepcié megalkotasa idején mar maguk a levéltarak, azok meg-
hatarozé vezet6i és munkatarsai is teljesen mashogy vélekedtek sajat sze-
reptkrol. ElStérbe kertlt az informacids tarsadalom igényeinek kiszolgalasa,



a szolgaltat6 allamhoz valé kapcsolodas, a levéltaraknak gyors és hatékony
kiszolgalast kellett nyujtaniuk az allam és az allampolgar felé. Ehhez megtették
az elsé lépéseket a modernizaci6 iranyaba, a digitalizacié és az online jelenlét
hangsulyosan el6térbe kertlt. A digitalizaciéban olyan 6les léptekkel haladt
az elmalt id6szakban a levéltari szakma, hogy a konyvtari és mizeumi teriilet-
hez képest is jelentSs elényre tett szert. Az elmult két évtizedben épiiltek ha-
zankban 4j, modern levéltari épiiletek, vagy alakitottak at a modern kévetelmé-
nyeknek megfeleléen régicket, a korabbi kis alapteriiletd kutatészobakat egyre
inkabb felvaltottak a szamitogépekkel, internettel felszerelt kutatotermek, ahol
minden érdekl6dot szivesen latnak. Ma mar nem csupan a pergamen és papir
alapu iratok megbrzését biztositjak a levéltarak, hanem a nagyobb intézmé-
nyek képesek a legmodernebb eszkézokkel az elektronikus iratok hossza tava
megdrzésére. Szinte minden hazai levéltar képes elektronikus szolgaltatasok
nyujtasara, az érdekl6d6k otthon, a fotelbdl is — legalabb részben — el tudjak
érni az Gket érdekls levéltari dokumentumokat. A levéltari rendszer minden
szegmense — az allami, az Onkormanyzati, az egyhazi vagy maganfenntartasu
levéltarak egyarant — érzékelve a tarsadalmi igényeket sz6 szerint megnyitottak
kapuikat: el6adasok, konferenciak, kiallitasok, levéltar-pedagdgiai programok,
levéltari éjszakak, levéltari piknik és mas rendezvények varjak az érdeklédSket,
nem csak a tudomanyos végzettségieket, hanem minden, a multja, identitasa
irant érdekl6dé allampolgart, id6seket és fiatalokat, kicsiket és nagyokat is be-
vonzanak falaik kozé.

Ma mar azt gondoljuk, hogy a levéltaraink nem csupan a legrégibb intéz-
ményeink, hanem a demokratikus allam biztositékai is, ahol egyéni és k6z6s
tgyeink minden fontosnak tartott, maradandé ért¢kd bizonyitéka, irasos em-
léke elérhetd. A levéltarak emlékezetintézményekké valtak, amelyek megis-
merése minden multja és jovéje irant érdeklédének fontos tanulsaggal jar.
Kotetunk a magyarorszagi levéltarak valtozatos, nyitott vilagat kivanja koze-
lebb hozni az érdekl6dSknek.

Budapest, Szent Jakab havaban
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Kenyeres Istvan
a Magyar Levéltarosok Egyesiilete elndke
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